rapremiera Namiestnika od-

byla sie przeszlo -trzy lata

temu na scenie teatru Volks-

biihne’ w Berlinie zachod-

nim. Trzy lata, a wiec okres,

zdawaloby sig, wystarczaja-
¢y dla uspokojenia namietnosei i
zastgpienia gwaltownych sporéw
obiektywna i rzeczowsg ocena - tej
kontrowersyjnej i szeroko dyskuto-
wanej sztuki, Rozkolysana powodze-
niem i réwnie zdecydowanym pote-
pieniem ,tragedia chrzescijariska”
Rolfa Hochhutha obiegta wiekszosé
scen  europejskich i dotarla takze
na drugg pétkule, do Ameryki Po-
ludniowej i Nowego' Jorku. Autor,
o nieznanym dotgd nazwisku, nie
legltymujacy sie dorobkiem literac-
im, moze spokoinie méwié o suk-
cesie, Niewatpliwie jest to sukces
podszyty skandalem, co w  historii
teatru ma niejeden precedens. Pew-
ne jednak. ze mamy do czvnienia ze

sztukg, ktérej zadna widownia nie .

przyimm'e obojetnie. W NRF, Bel-
gii i Wloszech Namiestnik stal sie
powodem interpelacii parlamentar-
nvch. Na temat Namiestnika zabie-
rali glos ludzie o gloénych nazwi-
skach, jak np. Albert Schweitzer,
i duchowni niemal wszystkich wv-
znafi, Sztuka Hochhutha ‘doczekata
sie W kréotkim czasie dwéch: replik
scenicznych. oswietlajacych jej te~
matvke z. odmiennego punktu wi-
d7enja. Amervkanski redemmtorvsta
Edward A. Molloy mapisal sztuke
pt. The Comforter. a wloski eks-dv-
plomata Pierluiei la Terrya wstapil

ze . sztukg = Processo al Vescovo.
Utwory  te mrzysporzvly  rozetosu
Hochhuthowi,  autorom natomiast

nie przyniosty literackich lauréw.

Zaden z teatréw  mnie wystawil
Namiestnika w calosci. Gdyby pei-
ny tekst, mapisany* zrytmizowana
prozg (zarzucong = w niektérych
przedstawieniach: niemieckich i w
wiekszodci przekladow) przeniesé na
scene, przedstawienie ciagneloby
sie okoto oémiu godzin. Zapewne
dlatego, w $lad za scenicznymi reali-
zacjami Namiestnika, pojawily sie
tak szybko liczne wydania ksigzko-
we, zawierajgce pelny tekst sztuki.
Odslaniajge calo§é¢ zamierzen auto-
ra przvezynily sie one bezsprzecznie
do podniesierdia temperatury pole-

Czytajac |
,Namiestnika”

Danuta Zmij

mik, 'Okazalo sie bowiem: Ze spro-
wadzenie dyskusji do jednej tylko
warstwy sztuki, z pominieciem in-
nych, sprzyja wygodnym uproszcze-
niom i ogranicza. pole widzenia, Nie
ulega  watpliwosdci, ze dramat po-
staw moralnych nie wyczerpuje za-
interesowann Hochhutha. Swiadcza
o tym wyraZzne implikacje politycz-
ne Namiestnika.

Rolf Hochhuth nalezy do pokole-
nia objetego wstepnag edukacjg hi-
tlerowska. W momencie bezwarun-
kowej 'kapitulacji - II1 Rzeszy miat
lat czternascie. Dysponuje zatem tyl-
ko teoretyczng znajomos$cig przed-
miotu i opiera sie na dokumentach
i .relacjach dobranych wedle po-
trzeb pisarskiej wizji.  Jego Na-
miestnik otworzyl! nowy etap dra-
matu dokumentalnego, ktéry —
zwlaszcza w Niemezech — ma boga-
ta tradyecje: dodé wspomnieé¢ drama-
turgie ekspresjonistow, W §lad zs
Hochhuthem, = zacheceni: powodze-
niem. ruszyli inni autorzy.. Poiawila
sie sztuka o lipcowvm zamachu na
Hitlera w roku 1944, o Eichmannie

iy y - £
\ { S,

i nie zrealizowanej transakeji, k
miala polegaé na zwolnieniu nu!

a Zydéw w zamian za 10 tysi
samochodéw ciezarowych, o o
sie  odwiecimskim; s3 zapowiedzi
sztuki o bitwie stalingradzkiej. Za
wezesnie jeszcze na ocene tego kie=
runku. Mozna jednak juz teraz do-
strzec  pewne cechy wspolne
wspomnianych dramatéw. Jedna 2z
nich, chyba najbardziej istotna, zy-
skata nazwe egzorcyzmowama prze-
sztosci.

Problem stosunku do niedawnej
przeszlosci i odpowiedzialnoéci za
najwieksze zbrodnie, jakie zna hi-
storia nowozytna, dramat memxeC-
ki, porazony hitleryzmem i jego
bezposrednimi nastepstwami, pod-
jal ze znacznym opéznieniem. Czy
osiggnie zamierzony cel? = Pewien
krytyk momnachijski napisal, nie ta-
jac sceptycyzmu, ze préby rozwig-
zywania na scenie tych probleméw,
dla ktérych nie mozna znalezé roz-
wigzania w zyciu, stanowiag typowy
atrvybut niemieckiego charakteru.

Hochhuth podjgl te prébe szuka-

J'ac oparcia w Biblii'i w pismach
Tomasza Manna. Z jednej strony
fundamentalna ksiega chrzescijan-
stwa, z drugiej dzielo najwieksze-
go pisarza niemieckiego XX wieku,
emigranta pohtycznego CZIOWIEAu,
ktéry calg swo1a twoérczos¢ poswie-
cil egzegezie ,,Deutschtum”. Mimo
to, nad poczynaniami pisarskimi

Hochhutha ‘' zacigzyla ambicja, cheé’

szybkiego uporania sie z przeszio-
$cig i zapalezywosé wymykajgca sie
kontroli. Cheial on nie tylko rozwa-
zy¢é zlozony problem, lecz takze na-
rzucié jego ostateczne rozstrzygnie-
cie. Wspomniane czynniki doprowa-
dzily jednak do zbyt chyba dowol-
nej wyktadni obranych autoryte-
tow. Swiadezy o tym potraktowanie
kluczowej dla sztuki metafory bi-
blijnej o jedynym sprawiedliwym
i mechaniczne, podbudowane mato
przekonywajaca analiza przyswoie-
nie stwierdzenia Manna, ze ,,zlo jest
jednocze$nie dobrem, natomiast do-
bro zeszlo na bledne drogi i zdaza
do zguby” (por. Jak vpowstal Doktor
Faustus, Czytelnik 1962, przeklad
M. Kureckiej, s. 89).

‘

Fot. J. Taran

Czy Hochhuth zabiega o wykre-
Slenie winy Niemiec z rachunku

II wojny éwiatowej? Nie posgdzaj- -

my autora o poczynania az tak
naiwne. Doklada jednak staran, by
wing obcigzy¢ przede wszystkim
zwyrodnialy aparat dyktatury i
umniejszy¢ w ten sposéb odpowie-
dzialno$é¢. catego marodu. I z tego
trzeba sobie zdawaé sprawe. W prze-
ciwnym razie wprowadzenie mna
scene oficera SS Gersteina, owego
.Szpiega Bozego”, i skonfrontowa-
nie go'z jezuita Riccardem latwo
poczytaé¢ za cheé zré6wnania rachun-
ku obu przeciwstawnych obozéw i
tym samym zniesienia winy. Latwo
réwniez przeoczy¢ pewng naiwnosé
W pojmowaniu zla. Hochhuth,
przyimujgc za punkt wyjscia przy-
toczone wyzej stwierdzenie Toma-
sza Manna, nie ustrzegt sie od irra-
cjonalnej w gruncie rzeczy fascyna-
cji zltem, zlem — w jego pojeciu —
immanentnym, przerastajacym po-
jemnoéé ludzkiej wyobrazni. Stad
juz tylko krok do dorabiania filo-
zoficznej teorii do  zbrodniczej

praktyki, do karkolomnej préby
rozlozenia winy na wszystkie naro-
dy europejskie. Nasze do$wiadcze-
nie historyczne i osobiste podsuwa
inne zgola spostrzezenie: ze zlo, o
ktérym mowa, bylo programem po-
litycznym, ujetym w system aktow

prawnych, rozporzgdzen i drobiaz-
gowych  przepisow, ustalajgcych
wszystko, od metod ludobdjstwa,

poprzez kolejno$é¢ ofiar az po ma-
ksymalne wyzyskanie ,,korzy$ci ma=-
terialnych” plyngcych ze zbrodni.
Reszta byla juz tylko kwestig cza-
su. Nie od rzeczy bedzie . przypom-
nie¢ w tym miejscu uwage prof.
Henryka Batowskiego, ktéry w po=
stowiu do pamietnikow Paula
Schmidta, naczelnego tlumacza nie-
mieckiego ministerstwa spraw 2za-
granicznych (Statysta na dyploma-
tycznej scenie, Wyd. Literackie
1965, przeklad H. Kurnatowskiego)
notujie m. in.: ..Wrodzony Niemcom
zmysl posluszenistwa dla kazde]j
wladzy spowodowal, ze choé z nie-
zadowoleniem, wytyczne Hitlera
spelniano”.

Emocjonalna pobudliwoéé i nasza
gleboko uzasadniona wrazliwo$é na
sprawy tak niedawne i tak zywo
nas obchodzjce nie powinny jednak
przeslaniaé¢ istotnego waloru sztiuki
Hochhutha. Namiestnik prowokuje
i miepokoi, stawia pytania i zmu-
sza do szukania odpowiedzi. Stano-
wi wazki glos w powszechnej dy-
skusji toczgcej sie nad przeszloScia
i nad svokojniejszym  jutrem ludz-
koéci. Mimo bowiem zawrotnego
rozwoju nauki i techniki czlowiek
nie moze bezkarnie pozwolié sobie
na wymijanie probleméw moral-
nych, niezaleznie od tego, czy apro-
buje rozstrzygniecia proponowane
przez Hochhutha, czy nie. Zwréé-
my uwage na bardzo istotng kwe-
stie Kardynala, wystepujgcego w
tei sztuce, ktéry przypomina, 7Ze
Mein Kampf Hitlera byla ksigzka
powszechnie znana. Znaczy to, Ze
Hitler otwarcie zapowiadal swoije
przyszte zbrodnie, A jednak wygod=-
niej bylo nie wierzyé, uchyli¢ sie
od zajecia wyraZnego stanowiska, w
imie kunktatorstwa lub doraZnych
celéw polityeznveh. I pod tym ka-
tem warto przvirzeé sie sztuce. kté=
ra weszla na scene Teatru Narodo-
wego.



